Ewa Kotodziej Warszawa, dnia 11.07.2012 r.
Klub Parlamentarny

Platforma Obywatelska RP

Szanowna Pani
Ewa Kopacz

Marszatek Sejmu RP

Szanowna Pani Marszatek!

Na podstawie art. 191 i 192 Regulaminu Sejmu RP niniejszym sktadam
na Pani rece interpelacje poselskg skierowang do Pana Wiadystawa
Kosiniaka-Kamysza — Ministra Pracy i Polityki Spotecznej,
w sprawie zmiany Ustawy o Pomocy Spotecznej, polegajgcej na
wytgczeniu z obowigzku zwrotu wydatkow poniesionych na swiadczenia
z pomocy spotecznej matzonka osoby korzystajgcej z przedmiotowej
pomocy, ktdry pozostaje w separacji.

Z powazaniem,

Ewa Kotodziej
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Interpelacja

w sprawie zmiany Ustawy o Pomocy Spotecznej, polegajacej na
wylaczeniu z obowigzku zwrotu wydatkéw poniesionych na swiadczenia
z pomocy spotecznej matzonka osoby korzystajacej z przedmiotowej
pomocy, ktéry pozostaje w separaciji.

Szanowny Panie Ministrze!

Obecny stan prawny powoduje sytuacje, w ktdrej matzonek pozostajagcy w separacji
moze zosta¢ obcigzony koniecznoscig zwrotu wydatkéw poniesionych na $wiadczenia
pomocy spotecznej swojego matzonka. Takie rozwigzanie wydaje sie byé szczegdlnie
niesprawiedliwe, z uwagi na fakt, ze jedng z przestanek orzeczenia przez sad separacji jest
zupetny rozktad pozycia, a skutki orzeczenia separacji sg takie same jak w przypadku
rozwigzania matzenstwa przez rozwod. Razaca niesprawiedliwosé aktualnego rozwigzania
prawnego ujawnia si¢ w momencie, gdy orzeczenie o separacji jest wynikiem szczegdlnie
nagannych zachowan matzonka, polegajacych np. na znecaniu sie nad drugim matzonkiem.

Opisywany problem moze pojawi¢ sie w sytuacji, gdy na skutek orzeczenia separacji
z wytacznej winy matzonka korzystajgcego ze $wiadczeh pomocy spotecznej, matzonek
uznany za niewinnego zostanie mimo to zobowigzany do zwrotu wydatkéw poniesionych na
Swiadczenia pomocy spotecznej matzonka wytacznie winnego rozpadowi matzenstwa.

Warto nadmieni¢, iz obecny ksztatt Ustawy o Pomocy Spotecznej ostabia ochrone
matzonka pozostajacego w separacji w zakresie odpowiedzialnosci za zobowigzania
drugiego matzonka, a takze nie wptywa korzystnie na promocje instytucji separacji i tym
samym nie chroni instytucji matzenstwa. Rozwigzaniem mogtoby by¢ wytgczenie w art. 96
Ustawy o Pomocy Spotecznej, zawierajgcego katalog oséb obowigzanych do zwrotu



wydatkéw poniesionych na $wiadczenia z pomocy spotecznej, matzonka osoby korzystajgce;
z przedmiotowej pomocy, ktdry pozostaje w separacji.

W zwigzku z powyzszym pragne zapyta¢ Pana Ministra o nastepujace kwestie:
1. Jakie stanowisko w opisywanej sprawie prezentuje Pana resort?

2. Czy mozliwa jest zmiana przepisow Ustawy o Pomocy Spotecznej w czesci
dotyczacej problemu niniejszej interpelacji?

Z powazaniem

Ewa Kotodziej

Posetl na Sejm RP

Warszawa, dnia 11 lipca 2012 r.



